Rosenstadt | ZWEIBRUCKEN
23.10.2017

Niederschrift

uber die 29. Sitzung des Bau- und Umweltausschusses am Dienstag, dem 19.09.2017, 17:00
Uhr, im Ratssaal, Eingang Schillerstrale

Anwesend:

Vorsitz
Beigeordneter Henno Pir-
mann

Ausschussmitglieder
Evelyne Cleemann
Hedi Danner (bis 19:55 Uhr, vor Beschlussfassung TOP 1/6)
Kurt Dettweiler
Thomas Eckerlein
Christian Fochs
Maria Goos-Hoefer
Thorsten Gries (ab 17:07 Uhr - 18.54 Uhr vor Beschlussfassung TOP 1/4)
Bernd Helbing
Elisabeth Metzger

Matthias Nunold (bis 19:38 Uhr - TOP 1/5)

Dr. Norbert Pohlmann Vertretung fur Herrn Wolfgang Beer

Dirk Schneider

Elke Streuber (bis 19:27 Uhr, vor Beschlussfassung TOP 1/4)
Pervin Taze (bis 19:55 Uhr, vor Beschlussfassung TOP 1/6)

Ratsmitglieder nach § 46 IV GemO
Andreas Huther

Protokollfiihrung

Martin Quirin
von der Verwaltung
Werner Bol3let (UBz/L)
Heinz Braun (Pressesprecher)
Dr. Annegret Bucher (Rechtsamt/L)
Harald Ehrmann (Bauamt)
Hermann Eitel (Bauamt)
Frank Filbrich (Rechnungspriifungsamt)

Horst Frenkle (UBZ)
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Jutta Klein (Bauamt)
Barbara Kleiner (Bauamt)
Steffen Mannschatz (UBZ2)
Helge Marschall (UBZ)
Christian Michels (Bauamt/L)
Gaste
Dipl.-Ing. (FH) Stefan FauBR (I.B.F., Ingenieurbirro Faul3, Etschberg)
Harald Krupp (Ingenieurbtiro Krupp, Waldfischbach-Burgalben)
Achim Spater (ARGUS Concept)
Bernd Wagner (WSV beratende Ingenieure, Saarbriicken)
Abwesend:
Vorsitz
Oberbirgermeister Kurt
Pirmann

Ausschussmitglieder
Wolfgang Beer
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Tagesordnung

1

Ausbau der HilgardstraRe;
- Vorstellung der Vorplanung
Vorlage: 60/0843/2017

Ausbau der Strubbergstralie;
- Vorstellung der Vorplanung
Vorlage: 60/0866/2017

Bestandsausbau der Rosengartenstrale;
- Vorstellung der Vorplanung
Vorlage: 60/0867/2017

Flachennutzungsplan der Stadt Zweibriicken;

Sachlicher Teilflichennutzungsplan ,,Windenergie" gemif § 5 Abs. 2b BauGB

- Zustimmung Standortkonzept

- Beschluss zur Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange
gem. 8 4 Abs. 1 BauGB (Scoping)

- Beschluss zur Beteiligung der Offentlichkeit gem. § 3 Abs. 1BauGB (friihzeitige
Beteiligung)

Vorlage: 60/0873/2017

Soziale Stadt - entlang des Hornbachs / Breiwiesen;
FulRgangerbriicke in den Stegwiesen
Machbarkeitsstudie

Vorlage: 60/0868/2017

Einvernehmen bzw. Anh6rung der Gemeinde;

Bioenergie GbR Glan Heilbachhof

Antrag auf Genehmigung nach §16 Bundesimmissionsschutzgesetz (BImschG) —
Flexibilisierung

Vorlage: 60/0870/2017

Einvernehmen bzw. Anh6rung der Gemeinde;

TRIWO Kfz-Testcenter GmbH

Antrag auf Abstufung des Verkehrsflughafens Zweibriicken zu einem Sonderlande-
platz im Sinne des § 49 Abs. 2 Ziff. 2 LuftvVZO

Vorlage: 60/0882/2017
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Der Vorsitzende begrift die Anwesenden und eréffnet die Sitzung um 17:00 Uhr.
Er stellt die Beschlussfahigkeit sowie die form- und fristgerechte Einladung der Mitglieder
fest.
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Punkt 1: Ausbau der Hilgardstralie;
(6ffentlich) - Vorstellung der Vorplanung

Vorlage: 60/0843/2017
Der Vorsitzende verweist auf die Vorlage Nr. 60/0843/2017.

Er weist darauf hin, dass im Zusammengang mit der Einfuhrung der wiederkehrenden Beitré-
ge fiir den Ausbau der StraBen im Stadtgebiet der Stadtrat der Stadt Zweibrlicken fur sechs
Abrechnungsgebiete Ausbauprogramme beschlossen habe. Fir Tagesordnungspunkte 1 (Aus-
bau der Hilgardstra3e) und 2 (Ausbau der Strubbergstraf3e) sei die Abrechnungseinheit ,,Ober-
stadt™ und fiir den Tagesordnungspunkt 3 (Ausbau der RosengartenstralRe) die Abrechnungs-
einheit ,,Unterstadt® betroffen.

Er bittet Herrn Faul3 (Ingieurblro FauR) um die Vorstellung der Vorplanung.

Herr Faul? stellt anhand einer Powerpointprasentation den geplanten Straenausbau der Hil-
gardstral3e vor.

(Die Présentation ist Ratsinformationssystem hinterlegt.)

Herr FauB erldutert anhand von Bildern den derzeitigen Bestand der ca. 465 m langen Hilgar-
dstral3e. Die Oberflache der StralRe sei stark in Mitleidenschaft gezogen und die Bordsteinan-
lagen seien defekt. Herr Faull weist ausdriicklich auf die problematische ,,Parksituation® im
Bereich der HilgardstraBe hin. Fast alle Gehwegbereiche seien meist ,,zugeparkt®. Bei einer
Hohendifferenz von 1,35 m wird die Oberflachenentwasserung momentan tiber die Fahrbahn-
decke geleitet. Dies hatte zur Folge, dass durch Querneigungen, zur Entwasserung der Stral3e,
grolRe Bordsteinstichh6hen entstanden sind, d.h. der Bordstein des Gehweges sei fiir Men-
schen mit Beeintrachtigungen fast nicht zu Gberqueren. Dies werde heutzutage anders geldst.
Im Bereich des ,,Hilgardplatzes* weist Herr Faul3 hin, dass, in Absprache mit der Griinfla-
chenabteilung des UBZ, die erste Reihe des Baumbestandes entfernt und im Gegenzug Er-
satzpflanzungen durchgeftihrt werden.

Der Ausbau soll in einem 6,14 m breiter Fahrsteifen (= 5,50 m Schwarzdecke und jeweils
0,32 m beidseitige Pendelrinnen zur Flhrung der Oberflachenentwésserung), Parkstreifen
2,00 m Breite und in einer Gehwegbreite von ca. 1,80 m Breite (hier: Planung Teil 1, von
Saarlandstrale bis Hilgardplatz) bzw. ca. 2,00 m Breite (hier: Planung Teil 2, von Hilgard-
platz bzw. Augartenstrale bis Gutenbergstralle) erfolgen. Zusatzlich seien vier Verschwen-
kungen als verkehrsdampfende MaRnahme sowie taktile Leitsysteme flr sehbeeintréchtigte
Menschen vorgesehen. Zusammenfassend sei die Vorteile der Neuplanung: durchgangige
Gehwege in einheitlicher Breite, behindertengerechte Querungshilfen, Verbesserung der
Parkplatzsituation, verkehrsddmpfende Malinahmen, Realisierung von zwei behindertenge-
rechten Parkplatze, sowie eine Verbesserung der Sichtverhaltnisse an Ein- und Ausfahrten
(durch Korbbogen). Fiir den StraRenausbau ergeben sich Investitionskosten in Héhe von ca.
1.090.000,-- €. Baubeginn: 2019.

Auf Nachfrage informiert Herr Faul3, dass die Gehwege mit ,,verschiebesicheres* Verbund-
pflaster ausgelegt werden.

Ausschussmitglied Nunold schlégt vor, Anwohnerparkfldchen auszuweisen.
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Nach kurzer Aussprache beschlie3t der Bau- und Umweltausschuss einstimmig fol-
genden

Beschluss:

Der Bau- und Umweltausschuss nimmt die Vorplanung zum Ausbau der Hilgardstralle zur
Kenntnis und ist mit der Weiterfiihrung der Planung einverstanden.

Abstimmungsergebnis:

Ja: 14
Nein: 0
Enthaltung: | 0

An der Abstimmung nahmen 14 Mitglieder teil.

Verteiler:
1 x Amt 60/66
1xUBZ
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Punkt 2: Ausbau der Strubbergstralle;
(6ffentlich) - Vorstellung der Vorplanung

Vorlage: 60/0866/2017
Der Vorsitzende verweist auf die Vorlage Nr. 60/0866/2017.

Er bittet Herrn Wagner (Ingenieurbiro WSV, Saarbriicken) um die Vorstellung der Vorpla-
nung.

Herr Wagner stellt anhand einer Powerpointprésentation den geplanten StraRenausbau der
Strubbergstralie vor.

(Die Présentation ist Ratsinformationssystem hinterlegt.)

Herr Wagner erlautert, anhand von Bildern die derzeitige Bestandssituation der 130 m langen
Strubbergstralle. Im Anschluss wird der der vorhandene StralRenaufbau (6-7 cm Schwarzdecke
sowie bei einer 4-23 cm Schottertragschicht sowie der Unterbau) sowie der geplante Neuauf-
bau (10 cm Betonsteinpflaster, 4 cm Splittbett, 20 cm Schottertragschicht und 26 cm Frost-
schutzschicht (= 60 cm Gesamitstérke frostsicherer Oberbau) erldutert. Der Ausbau der Strub-
bergstrale ist als VVollausbau einschlie3lich eines ungebundenen Oberbaus geplant. Desweite-
ren sei ein niveaugleicher Ausbau mit vier Baumquartierstandorte vorgesehen. Ein so genann-
tes ,,Baumtor* soll in Absprache mit der GeWoBau (Gesellschaft fiir Wohnen und Bauen)
errichtet. Auch eine Kennzeichnung von Parkflachen wird erfolgen. Die Fahrbahn werde in
6,00 m und die Seitenbereiche in ca. 1,80 bis 2,00 m Breite ausgefuhrt. Auch werden neue
taktile Leitelemente sowie neue Furtmarkierungen uber die Gehwegbreite erfolgen. Herr
Wagner schétzt die Gesamtkosten der MalRnahme auf ca. 327.000,-- €. Die Planung sowie die
Ausschreibung werde im Jahr 2018 und der eigentliche Ausbau 2019 erfolgen.

Beschluss:
Der Bau- und Umweltausschuss nimmt die Vorplanung zum Ausbau der Strubbergstralie zur

Kenntnis und ist mit der Weiterfiihrung der Planung einverstanden.

Abstimmungsergebnis:

Ja: 14
Nein: 0
Enthaltung: | 0

An der Abstimmung nahmen 14 Mitglieder teil.

Verteiler:
1 x Amt 60/66
1x UBZ
1 x GeWoBau
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Punkt 3: Bestandsausbau der Rosengartenstralie;
(6ffentlich) - Vorstellung der Vorplanung

Vorlage: 60/0867/2017
Der Vorsitzende verweist auf die VVorlage Nr. 60/08672017.
Er bittet Herrn Krupp (Ingenieurburo Krupp) um weitere Ausfuhrungen.

Herr Krupp stellt anhand einer Powerpointprésentation die VVorplanung zum Bestandsausbau
der ca. 1.100 m langen Rosengartenstralie vor.

(Die Présentation ist im Ratsinformationssystem hinterlegt).

Er erlautert anhand von Fotos die durchgehenden Schadensbilder der Stralenverlaufs (Risse-
bildungen, Ausbruche, Flickstellen und Unebenheiten in der Fahrbahn) und der Bord- und
Rinnenanlage (Hohenverschiebungen der Einfassungen im Wurzelbereich von Baumen, ge-
brochene Asphaltdeckenbereiche sowie die fehlende bzw. unzureichende Wasserfuhrung).

Der derzeitige bestehende Ausbauqguerschnitt von Bauabschnitt 1 (von Gutenbergstralie bis
Bereich Parkplatz hinter SchloRgartenweg): Asphaltdecke (ca. 8 cm), Einstreudecke (12 cm),
Grobschlag (20 cm). Bestehender StralRenoberbau unterdimensioniert und entspricht keiner
Regelbauweiser der RStO-12 (RStO = Richtlinien fir die Standardisierung des Oberbaus von
Verkehrsflachen). Fahrbahnbreite = 5,00 m (Fahrstreifen je 2,50 m), Gehweg ca. 1,88 m.

Der derzeitige bestehende Ausbauquerschnitt von Bauabschnitt 2 (ab Parkplatzbereich hinter
SchloBgartenweg bis Saarlandstralle): Asphaltdecke (ca. 13 cm), Einstreudecke (13 cm),
Grobschlag (16 cm). Bestehender StraRenoberbau ebenfalls unterdimensioniert und entspricht
auch keiner Regelbauweise der RStO-12. Fahrbahnbreite 5,47 m (Fahrstreifen je 2,735 m),
Rinne 30 cm (Gehweg liegt hinter Parkflachen als FuBweg).

Der geplante Ausbau der RosengartenstralRe: Fahrbahnbreite 5 m (Abschnitt 1) bzw. 5,50 m
(Abschnitt 2), Quergefalle 2,5 %, Unterbau bleibt bestehen, Erneuerung der Bordrinnenanla-
ge, Abfrasung der Schwarzdecke, Asphaltdeckschicht = 4 cm, Asphalttragschicht = 14 cm,
Einstreudecke = 5 bis 7 cm (Abschnitt 1), sowie 0 bis 13 cm (Abschnitt 2), Grobschlag = 16
bis 20 cm). Herr Krupp schlagt vor, die geplante Wasserfiihrung tber Muldenrinne auszufih-
ren und weist ausdriicklich auf die hohen Entsorgungskosten der Einstreudecke des als pech-
haltigen und gefahrlichen Abfall einzustufenden Stralenaufbruchmaterials hin. Die Kosten
der Sanierung schétzt er auf ca. 432.000,-- €.

Herr Frenkle (stellvertretender Abteilungsleiter Betriebshof/Tiefbau UBZ (UBZ = Umwelt-
und Servicebetrieb Zweibriicken) informiert, dass es sinnvoll sei, die Entwésserung uber eine
Muldenrinne auszufihren.

Ausschussmitglied Nunold mdchte wissen, ob bei den auszufiihrenden Abfrésarbeiten es zu
Beschadigungen des Wurzelwerkes der Bdume kommen kénnte.

Herr Krupp antwortet, dass man diesbeztiglich keine Garantie geben kénne. Es werden sicher-
lich einige Wurzeln beschadigt, aber nicht in einem hohen AusmaRg.
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Ausschussmitglied Gries fragt, ob eine Regenwasserabfiihrung einseitig moéglich sei.

Herr Krupp erwidert, dass dies gepruft wurde. Man habe dies aber verworfen, da auf der
Baumseite (Alleeseite) eine erhohte ,,Belastung™ entstiinde und die gegeniiberliegende Geh-
wegseite mit den dazugehdrigem Parkplatzbereich erhéhen misste. Eine einseitige Rinne sei
Uberlastet auch unter dem Aspekt der hohen Anzahl notwendiger Einldufe.

Ausschussmitglied Danner schlédgt eine sogenannte ,,Fullgéngerstraie vor, mit 30 km/h Zone
und einer ,,mittigen* Oberflichenentwisserung.

Herr Krupp informiert, dass man hier keine Pflasterung herstellen kénne, da man keinen
,»Vollausbau‘ habe. Der Oberbau sei hier nicht ausreichend bzw. tragfihig. Ohne neue Ge-
nehmigung der Wasserfiihrung sei zudem eine Mittelrinne zur Entwésserung nicht moglich.

Ausschussmitglied Eckerlein weist auf die parallel laufende Stra3e ,,Gestiitsallee* hin.

Die Bauzeit schétzt Herr Krupp auf ca. maximal sechs Monate. Ausfiihrung der MalRnahme:
2019.

Der Vorsitzende bittet die Mitglieder des Bau- und Umweltausschusses um Abstimmung.

Der Bau- und Umweltausschuss beschliet einstimmig folgenden

Beschluss:

Der Bau- und Umweltausschuss nimmt die Vorplanung zum Bestandsausbau der Rosengar-
tenstrale zur Kenntnis und ist mit der Weiterfiihrung der Planung einverstanden.

Abstimmunagsergebnis:

Ja: 13
Nein: 0
Enthaltung: | 1

An der Abstimmung nahmen 14 Mitglieder teil.

Verteiler:
1 x Amt 60/66
1xUBZ
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Punkt 4: Flachennutzungsplan der Stadt Zweibricken;
(6ffentlich) Sachlicher Teilflichennutzungsplan ,,Windenergie" gemif § 5

Abs. 2b BauGB

- Zustimmung Standortkonzept

- Beschluss zur Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager
offentlicher Belange gem. 8 4 Abs. 1 BauGB (Scoping)

- Beschluss zur Beteiligung der Offentlichkeit gem. § 3 Abs.
1BauGB (friihzeitige Beteiligung)

Vorlage: 60/0873/2017

Der Vorsitzende verweist auf die Vorlage Nr. 60/0873/2017.

Er informiert, dass die Stadt Zweibricken den Aufstellungsbeschluss fir den sachlichen Teil-
flachennutzungsplanes zur Steuerung der Windenergie gem. 8 5 Abs. 2 b BauGB am
15.07.2015 gefasst habe. Am 07.09.17 habe eine Informationsveranstaltung stattgefunden, bei
denen Birgerinnen und Burger Uber die mogliche Windkraftnutzung auf Zweibricker Ge-
markung informiert wurden. In der heutigen Sitzung gehe es um die Beschlussfassung zur
Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange gem. § 4 Abs. 1 BauGB
sowie um die Beschlussfassung zur Beteiligung der Offentlichkeit (friihzeitige Beteiligung)
gem. 8 3 Abs. 1 BauGB des sachlichen Teilflichennutzungsplanes ,,Windenergie*.

Er bittet Herrn Ehrmann (Abteilungsleiter Stadtplanung) um Erlauterung zum Verfahren zur
Aufstellung des sachlichen Teilflachennutzungsplanes.

Herr Ehrmann erldutert anhand eines Schaubildes den Verfahrensablauf.
(Das Schaubild ist im Ratsinformationssystem hinterlegt.)

Herr Ehrmann informiert, dass, wie vom Vorsitzenden eben erlautert, die Aufstellung fur den
sachlichen Teilflachennutzungsplanes vom Stadtrat der Stadt Zweibrlicken beschlossen wur-
de. Grundlage sei fur das gesamte Stadtgebiet erstellte planerische Standortkonzept. Von den
damaligen sechs ermittelten potenziellen Konzentrationsflachen hatten sich zwei, unter Be-
ricksichtigung der dritten Anderung des LEP IV (LEP = Landesentwicklungsprogramm),
potenzielle geeignete Konzentrationszonen fiir eine Windenergienutzung herauskristallisiert.

Unter diesem Aspekt schlagt die Verwaltung vor, wie in der Vorlage als Beschlussvorschlag
empfohlen, dem Uberarbeiteten Standortkonzept zur Steuerung der Windkraft zuzustimmen
und zu beschliel3en. Die abgehaltene Einwohnerversammlung sei kein vorgeschriebener Ver-
fahrensschritt nach den Vorschriften des BauGB gewesen, sondern dem Informationsbedarf
der Burgerinnen und Burgern geschuldet und um auch im Vorfeld Informationen oder auch
die Moglichkeit zu Fragestellungen zu geben. Der néchste Verfahrensschritt sei die friihzeiti-
ge Beteiligung der Offentlichkeit (Biirgerbeteiligung) sowie die friihzeitige Beteiligung der
Behorden und sonstigen Tréger Offentlicher Belange. Diese Beteiligung wird entprechend in
den hiesigen Tageszeitung als auch im Internet 6ffentlich bekanntgegeben. Hierzu haben die
Burgerinnen und Biirger die Mdglichkeit Stellungnahmen abzugeben. Parallel ist die Kom-
mune gehalten bei Fl&chennutzungsplandnderungen eine landesplanerische Stellungnahme bei
der oberen Landesplanungsstelle (SGD Siid; SGD Siid = Struktur- und Genehmigungsdirekti-
on) anzufordern. Die Stellungnahmen werden danach abgewogen und den politischen Gremi-
en zur Entscheidungsfindung vorgelegt. Nach dem friihzeitigen Beteiligungsverfahren werde
im Anschluss das formliche Beteiligungsverfahren durchgefiihrt, das ebenfalls die entspre-

10



29. Sitzung des Bau- und Umweltausschusses am 19.09.2017

chenden Stellungnahmen und Abwégungsergebnisse berticksichtigt und zur Entscheidungs-
findung den poltischen Gremien vorlegt werde. Die Flachennutzungsplananderung werde im
Anschluss der SGD Siid zur Genehmigung vorgelegt. Eine entsprechende Genehmigung wur-
de aber kein Baurecht schaffen. Das Baurecht entstiinde durch z.B. anschlieRende Bebau-
ungsplanverfahren; wo auch fachspezifische Einzelgutachten Berlicksichtigung finden. Auch
diese Bebauungsplane wirden gem. BauGB zwei Beteiligungsverfahren durchlaufen. Der
Gesetzgeber habe aber auch zusatzlich die Mdglichkeit geschaffen, dass ein maglicher Inves-
tor einen Antrag iiber das Bundesimmissionsschutzgesetz stellen konne. Dazu hatte die Of-
fentlichkeit jedoch kein Mitspracherecht bzw. keine Mdglichkeit der Stellungnahme.

Der Vorsitzende bittet Herrn Spater (ARCUS Concept) um weitere Ausfiihrungen.

Herr Spater stellt anhand einer Powerpointprasentation den sachlichen Teilflachennutzungs-
plan Windenergie vor.

(Die Présentation ist im Ratsinformationssystem hinterlegt.)

Herr Spéter informiert, dass der kiinftige sachliche Teilflichennutzungsplan ,,Windenergie*
eine raumliche Steuerung der kiinftigen Errichtung von Windenergieanlagen vornehme. Die
momentan bestehende planungsrechtliche Situation sei, dass praktisch auf allen grundsatzlich
geeigneten Flachen eine Errichtung von Windenergieanlagen maglich sei. Grund sei, die im
BauGB geregelte Privilegierung der Windenergienutzung. Daher sei Ziel der Planung, mittels
von Ausweisung von Konzentrationszonen fur Windenergie, diese planerisch zu steuern. Die
Stadt liefere damit lediglich ein substanzielles Flachenangebot an Eignungsflachen. Herr Spa-
ter erlautert die rechtliche Einordnung des sachlichen Teilflachennutzungsplanes auf Bundes-
ebene (BauGB, BImSchG, BundesnaturschutzG, Landesebene (3. Teilfortschreibung LEP 1V)
und kommunaler Ebene. Im Anschluss erlautert er die methodische VVorgehensweise zur Fla-
chenfindung mittels Durchfiihrung einer Restriktions- und Eignungsanalyse (Analyse ermit-
telt anhand von zahlreichen Kriterien geeignete Flachen fir die Windenergienutzung auf
Zweibricker Gemarkung insbesondere: Untersuchung des gesamten Stadtgebietes, Anwen-
dung gleicher Kriterien, Umsetzung von Bundes- und Landesvorgaben, Wille zur Flachenfin-
dung). Die Restriktionsanalyse ermittelte die Tabuzonen fir das Zweibrlcker Stadtgebiet flr
die Windenergienutzung. Die Restriktionsanalyse erfolgte in zwei Schritten: harte Aus-
schlusskriterien (z.B. festgesetzte Naturschutzgebiete, Abstand Wohngebiet (1.000 m), Laub-
waldbestande, alter als 120 Jahre und zusammenhangend mehr als 10 ha, Wasserschutzzonen)
und weiche Ausschlusskriterien (z.B. Ausschlusskriterien aus Grinden der Gesundheit und
Sicherheit der Bevolkerung z.B. Abstandsflachen Gewerbeflachen 300 m, Einzelhéfe und
Wohngebdude im AuRenbereich 500 m (LEP 1V) sowie Schutzabstand Verkehr, tiber6rtliche
Verkehrswege und Ausschlusskriterien auf Grinden des Natur- und Umweltschutzes (Rastge-
biete des Mornell- und Goldregenpfeifers sowie Schutzabstdnde zu Naturschutzgebieten u.a.)
Nach Anwendung weicher Restriktionen verblieben 129,4 ha Eignungsflache im Stadtgebiet
(entspricht 1,8 % der Stadtgebietsflache). Die weiteren Schritte zur Flachenfindung sei die
Eignungsanalyse (Ausschluss von Flachen aufgrund kommunaler Kriterien der Flachenvor-
sorge sowie Priifung der Ertragskraft). Die somit verliebenden Eignungsflichen seien ,,Auf
der weillen Triesch® (56,6 ha) und ,,Buchenwald*“ (27, 4 ha). Diese Gesamtfliche von 84 ha
entspréche 1,2 % der Gemarkungsflache der Stadt Zweibrlicken.

Ausschussmitglied Dettweiler betont, dass er gegen Windkraftanlagen im Wald sei. Er sei
nicht grundsatzlich gegen Windkraft, nur eben gegen Windkraft ,,im Wald*.
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Herr Spéater entgegnet, man solle in der friihzeitigen Beteiligungsphase, auf Gemeindeebene,
keine Flachen herausstreichen, sondern die Stellungnahmen der zu beteiligenden Offentlich-
keit und der zu beteiligenden Behdrden und sonstigen Tréger ¢ffentlicher Belange abwarten.
Wenn diesbeziglich den Aussagen kdamen, dass in dem betroffenen Gebiet ein hochwertigen
Waldbestand vorzufinden sei, dann habe man in der néchsten Beteiligungsrunde die Legimita-
tion, auf einer soliden Grundlage, diesen Bereich auszuschlieen. Wenn man im Vorfeld, sol-
che Flachen herausnehmen wirde, kdmen auch diesbeziiglich keine Stellungnahmen und man
mache sich rechtlich angreifbar.

Herr Michels (Bauamtsleiter) fuhrt aus, dass es ausschlie3lich um eine Wirdigung der rechtli-
chen Vorgaben handele.

Ausschussmitglied Dettweiler hebt hervor, dass die Verwaltung einer hervorragende Be-
schlussvorlage erarbeitet habe, er ist aber der Meinung und fur ihn personlich wichtig, dass er
als Ortsvorsteher von Mittelbach rechtzeitig sein Veto einlege. Er wiederholt, dass er nicht
gegen Windkraftanlagen sei, nur gegen Windkraftanlagen ,,im Wald®“. Zudem mdchte er wis-
sen, ob der ,,Wahlerhof™ in der Schutzzone von 500 m liege.

Diese Angabe wird bestatigt.

Ausschussmitglied Eckerlein lobt die Vorstellung des Sachverhaltes und bringt zum Aus-
druck, dass es letztendlich um die Flachenausweisung gehe.

Ausschussmitglied Dr. Pohlmann, schliel3t sich der Meinung an und fuhrt weiter aus, dass er
es auch fir ganz wichtig halte, dass diesbezliglich eine Einwohnerversammlung stattgefunden
habe, bei der die ganze Situation und das weitere VVorgehen erldutert wurde. Er weist zudem
darauf hin, dass bei einer ablehnenden Haltung, potenzielle Investoren auf dem gesamten
Stadtgebiet, aufgrund der Windenergieprivilegierung nach BauGB, Windkraftanlagen bean-
tragen und errichten kdnnten. Somit hatte man genau das Gegenteil bewirkt, was man eigent-
lich wolle.

Auf Nachfrage erlautert Herr Spéter, dass bei einem Bebauungsplanverfahren die Gemeinde
federfuhrend in den Prozess eingebunden sei, wihrend bei einem ,,BimSchVerfahren® (Bun-
desimmissionsschutzgesetz) die obere Landesbehdrde das Verfahren steuere.

Ausschussmitglied Schneider findet, dass man sich auf dem richtigen Weg befande. Die Ver-
waltung habe sehr transparent und nachvollziehbar gearbeitet. Man kdnne nicht willkirliche
Kriterien selbst einfiihren. Man wolle eine Steuerung der Windkraftnutzungsstandorte. Das
Ganze sei sinnvoll. Er selbst sehe hier keine Bedrohungslage nach dem Motto: ,,Wir werden
eingekreist von Windkraftanlagen®. Das Gegenteil sei der Fall. Was die Verwaltung vorschla-
ge, hitte ,,Hand und Ful3* und somit hétte man eine ,,Steuerungsfunktion®.

Ausschussmitglied Helbing erklart, er sei auch fur Windenergie. Er sei jedoch dagegen, dass
Windrader in einer intakten Natur aufgestellt werden.

Der Vorsitzende fuhrt aus, dass er es verstehen kdnne, dass jemand personlich damit Schwie-
rigkeiten habe, dass in einem Waldgebiet eine Windkraftanlage errichtet werde, man habe
aber die Rechtslage zu beurteilen und zu beriicksichtigen.

Der Bau- und Umweltausschuss beschlielt mehrheitlich folgenden
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29. Sitzung des Bau- und Umweltausschusses am 19.09.2017

Beschlussvorschlag:

1. Der Stadtrat stimmt dem (berarbeiteten Standortkonzept zur Steuerung der
Windkraftnutzung als Teil bzw. Grundlage des sachlichen Teilflachennutzungsplans
zu.

2. Die Verwaltung wird beauftragt, die frilhzeitige Beteiligung der Offentlichkeit geméaR
83 Abs.1 BauGB sowie die friihzeitige Beteiligung der berthrten Behorden und
sonstigen Tréger Offentlicher Belange (Scoping) gemal §4 Abs.1 BauGB durch-
zufuhren.

Abstimmungsergebnis:

Ja: 10
Nein: 2
Enthaltung: | 0

An der Abstimmung nahmen 12 Mitglieder teil.

Verteiler:
1 x Amt 60/61
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29. Sitzung des Bau- und Umweltausschusses am 19.09.2017

Punkt 5: Soziale Stadt - entlang des Hornbachs / Breiwiesen;
(6ffentlich) Fullgangerbrucke in den Stegwiesen

Machbarkeitsstudie
Vorlage: 60/0868/2017

Der Vorsitzende verweist auf die Vorlage Nr. 60/0868/2017.

Er informiert, dass es um eine Machbarkeitsstudie flir den Ersatzneubau der FuBgangerbriicke
in den Stegwiesen handele. Er bittet Herrn Marschall (UBZ, Briickenunterhaltung) um weitere
Ausfihrungen.

Herr Marschall préasentiert anhand einer Powerpointprésentation die Machbarkeitsstudie fiir
den Ersatzneubau der FuRgangerbriicke in den Stegwiesen.

(Die Présentation ist im Ratsinformationssystem hinterlegt.)

Herr Marschall erlautert die Ausgangssituation des Briickenkorpers: Baujahr 1925, Lage: Ver-
langerung der Stegwiesen Uber den Hornbach, massive Defizite in der Standsicherheit, Dau-
erhaftigkeit und Verkehrssicherheit, Instandsetzung unwirtschaftlich, daher Neubau der Bri-
cke. Die gesonderte Anforderung sei zum einen ein hochwasserrisikogerechtes und zum ande-
ren ein barrierefreies Bauen. Anhand von Fotos werden die momentanen beidseitigen Zuwe-
gungen dargestellt. Herr Marschall informiert, dass die Forderung der MalRnahme unter der
Voraussetzung der ,,Barrierefreiheit erfolge. Zudem liege das Bauwerk im Uberschwem-
mungsgebiet, was besondere Schutzvorschriften gem. WHG (WHG = Wasserhaushaltsgesetz)
beinhalte. Das das Bauvorhaben ist so zu errichten, dass bei einem Bemessungshochwasser,
das der Festsetzung des Uberschwemmungsgebietes zugrunde liegt, keine bauliche Schiden
(z.B. Verklausung) zu erwarten sind. Aufgrund dieser MafRgaben hétte das neue Bauwerk eine
Oberkante Gehwegbelag mit 226,55 m 0. NN. Dies musse entsprechend mit der Forderung
der Barrierefreiheit in Verbindung gebracht werden. Die Rampenwande mit maximale 6%
iger Steigung wirde somit, bei einer Hoéhendifferenz von 1,70 m, 30 m betragen. Erschwerend
kame hinzu, dass der Normgeber bei 6 m Lange ein Zwischenpodest von 1,50 m vorschreibe.
Der Platzbedarf bei der Zuwegung in den Stegwiesen ist somit nicht zu verwirklichen. Die
Option sei ein Personenaufzug. Herr Marschall schétzt die Summe der Baukosten anhand der
genannten Einflussfaktoren auf ca. insgesamt 206.000,00 €.

Ausschussmitglied Schneider stellt die hypothetische Frage: ,,was erschlieBen wir?*. Er ist der
Meinung, dass ein kleines Wildchen im Bereich des ,,Autobahnfules” erschlossen werde.
Dieses sei von zwei Seiten, entlang des Weges, zu erreichen. Die Frage sei, ob der Aufwand
(Kosten) gerechtfertigt sei. Man konne aber auch argumentieren, dass die Problematik im
Entwurf selbst bestlinde. Er konne sich auch eine kleine Briicke mit einer Klappfunktion vor-
stellen. Dies konne man auch priifen. Aber hier im Hinblick auf 200.000,00 € Baukosten sei
die Errichtung einer FulRgéngerbricke indiskutabel.

Ausschussmitglied Helbing schlief3t sich der Meinung an; auch unter dem Aspekt der Aufla-
gen beziglich Hochwasserschutz oder Barrierefreiheit sei es nicht annehmbar.

Ausschussmitglied Dettweiler sieht ebenfalls keine Notwendigkeit eines Briickenneubaus.
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29. Sitzung des Bau- und Umweltausschusses am 19.09.2017

Ausschussmitglied Eckerlein moniert die Darstellungsweise der Machbarkeitsstudie. Man
hatte keine Aufzugsdarstellung in der Prdsentation gebraucht. Anscheinend sei es, aus Kos-
tengruinden nicht machbar. Dies kénne man den Birgerinnen und Birgern auch so mitteilen.

Der Vorsitzende verweist darauf, dass man die Vorschriften der Inklusion mit berticksichtigen
musse.

Ausschussmitglied Dettweiler findet es wichtig, dass man durch die Presse den Birgerinnen

und Burgern mitteile, dass man eine 30 m lange Rampe brauchte. Das wirde der Blrger ver-
stehen.

Ausschussmitglied Eckerlein merkt an, das man Ubermitteln solle, dass nur eine FOrderung
zustande kame, wenn eine Barrierefreiheit des Bauwerkes gewahrleistet sei. Fir die Stadt sei
dies nicht finanzierbar.

Der Bau- und Umweltausschuss nimmt die vorliegenden Informationen zur Kenntnis.

Verteiler:
1 x Amt 60/61
1 x Amt 60/66
1xUBZ

15



29. Sitzung des Bau- und Umweltausschusses am 19.09.2017

Punkt 6: Einvernehmen bzw. Anhérung der Gemeinde;
(6ffentlich) Bioenergie GbR Glan Heilbachhof

Antrag auf Genehmigung nach 816 Bundesimmissionsschutzgesetz
(BImschG) — Flexibilisierung
Vorlage: 60/0870/2017
Der Vorsitzende verweist auf die Vorlage Nr. 60/08720/2017.
Er informiert, dass es sich hier um einen Antrag nach § 16 BImschG (BImschG = Bun-
desimmissionschutzgesetz) handele. Seitens der Verwaltung gebe es keine Einwande.
Das Vorhaben sei ein privilegiertes Vorhaben gem. 8§ 35 Abs. 1 BauGB.
Ausschussmitglied Schneider begriRt grundsatzlich Stromproduktion per Biogasanlagen.
Herr Michels (Amtsleiter Bauamt) informiert, dass es keine neuen Gérbehalter errichtet, es sei
lediglich eine Installation von gréReren Tragluftfoliengasspeicher, auf den bestehenden Fer-
menter, vorgesehen. Desweitern wird ein Blockheizkraftwerkcontainer zuziglich der daftr
erforderlichen Nebenlagen errichtet.
Ausschussmitglied Helbing begrufit ebenfalls das geplante VVorhaben.

Der Bau- und Umweltausschuss fasst einstimmig folgenden

Beschluss:

Die Stadt Zweibrticken hat keine Bedenken gegen die Planung und erteilt hiermit ihr Einver-
nehmen.

Abstimmunagsergebnis:

Ja: 9
Nein: 0
Enthaltung: | 0

An der Abstimmung nahmen 9 Mitglieder teil.

Verteiler:
1 x Amt 60/61
1 x Amt 60/63
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29. Sitzung des Bau- und Umweltausschusses am 19.09.2017

Punkt 7: Einvernehmen bzw. Anhérung der Gemeinde;
(6ffentlich) TRIWO Kfz-Testcenter GmbH

Antrag auf Abstufung des Verkehrsflughafens Zweibrtcken zu
einem Sonderlandeplatz im Sinne des § 49 Abs. 2 Ziff. 2 LuftvVZO
Vorlage: 60/0882/2017

Der Vorsitzende verweist auf die Vorlage Nr. 60/0882/2017.

Er informiert, dass der Landesbetrieb Mobilitat Rheinland/Pfalz / Fachgruppe Luftverkehr die
Stadt Zweibriicken im Rahmen des Beteiligungsverfahrens zum Antrag der TRIWO Kfz-
Testcenter GmbH um eine Stellungnahme auf Abstufung des Verkehrsflughafens Zweibri-
cken zum einem Sonderlandeplatz gebeten habe. Nach Prifung des Sachverhaltes habe die
Verwaltung keine grundséatzliche Bedenken zur Abstufung des Flughafens zu einem Sonder-
landeplatz. Nach dem vorgelegten larmtechnischen Gutachten gebe es fir den prognostizier-
ten Flugbetrieb keine unzumutbaren Gerduschbelastung sowohl in der Tages- als auch in der
Nachtzeit. Allerdings schlagt die Verwaltung vor, dass man am bisherigen Bauschutzbereich
nach 8 12 LuftVG festhalte, um kiinftige Entwicklungsmdglichkeiten des Flugplatzes offen-
zuhalten bzw. nicht einzuschrénken.

Ausschussmitglied Dr. Pohlmann verweist auf die in der Beschlussvorlage aufgefiihrte Ab-
sicht bzw. Anderung einen Hubschrauberlandeplatz einzurichten. Er méchte wissen, ob man
einschatzen kdnne, ob die Hubschrauberflugbewegung, wie derzeit, gleichbleibend oder even-
tuell zunehmen werde. Die Formulierung ,,unzumutbare Gerduschbelastung™ finde er sehr
vage.

Frau Klein (Abteilung Stadtplanung) informiert, dass ein Verkehrsprognosegutachten die
Grundlage fir das La&rmgutachten gewesen sei. In diesem sei eine gewisse Anzahl von Hub-
schrauberfliigen mit berlcksichtigt worden.

Ausschussmitglied Schneider fiihrt aus, dass hier eine Abstufung auf 14 Tonne Maximum
Take-Off Mass inkl. DC-3 erfolge. (Protokollanmerkung: u.a. Nutzungsgenehmigung fir
Flugzeuge bis 14 t, u.a.). Die Landebahn sei in der Vergangenheit fir 14 Mio. Euro saniert
worden. Man habe beste Bauwerke die auch groliere Kapazitaten aufnehmen konnten. Fur ihn
sei es nicht nachvollziehbar, dass man eine tolle Infrastruktur herabstuft. Er werde aus person-
lichen Grinden den Beschlussvorschlag nicht zustimmen. Er sei auch gegen die Schlieung
des Flugplatzes gewesen. Hier seien auch Steuergelder verbaut worden. Man mdisse auch ein
Zeichen (nach Brissel) setzen, dass man dies nicht akzeptiere.

Ausschussmitglied Helbing schliel3t sich der Meinung an.

Ausschussmitglied Dettweiler findet es sehr wichtig, dass der Bauschutzbereich ,herausge-
nommen* wurde.

Der Bau- und Umweltausschuss lehnnt mehrheitlich den folgenden Beschlussvorschlag
ab:
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29. Sitzung des Bau- und Umweltausschusses am 19.09.2017

Beschlussvorschlag:

Vorschlag fiir die Stellungnahme:

Die Stadt Zweibrlcken erhebt keine grundsétzlichen Bedenken gegen eine Abstufung des
Verkehrsflughafens Zweibriicken zu einem Sonderlandeplatz.

Um zukinftige Entwicklungsmoglichkeiten des Flugplatzes Zweibruckens offenzuhalten,
fordert die Stadt Zweibrticken, am bisherigen unbeschrénkten Bauschutzbereich nach § 12
LuftVG festzuhalten

Abstimmungsergebnis:

Ja: 3
Nein: 4
Enthaltung: | 2

An der Abstimmung nahmen 9 Mitglieder teil.

Verteiler:
1 x Amt 60/61

18



29. Sitzung des Bau- und Umweltausschusses am 19.09.2017

Der Vorsitzende informiert, dass ein Bauantrag der GeWoBau (Gesellschaft fiir Wohnen und
Bauen) fur den Neubau einer Pkw-Stellplatzanlage im Bereich an der Fasanerie vorliege. Die
Baumalinahme wurde bereits begonnen. Das VVorhaben wurde gem. § 35 Abs. 2 BauGB ge-
nehmigt.

Der Vorsitzende bedankt sich bei den Anwesenden fur die Mitarbeit und schlief3t die Sitzung
um 20:04 Uhr.

Der Vorsitzende Die Schriftfiihrer

Beigeordneter Henno Pirmann

Martin Quirin
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